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Актуальність дослідження забезпечується нагальним суспільним резонансом 
довкола російсько-української війни 2022, що розгорнулася на медійному плацдармі до 
початку повномасштабного російського вторгнення в Україну. Про цю проблемати-
ку тоді регулярно публікували матеріали всі українські популярні видання, та безліч 
закордонних. Такий ажіотаж довкола російсько-українського військового загострен-
ня привертає увагу дослідників інформаційних війн. Відштовхуючись від потенціа-
лу та розвитку сучасних масмедіа в дослідженні це протистояння ідентифіковано 
як перша війна «в прямому ефірі». Особливість саме цієї інформаційної війни поля-
гає в тому, що в ній одразу беруть участь представники низки країн. З одного боку 
Україна, США, Велика Британія, ЄС, НАТО та інші небайдужі союзники, з іншого ро-
сія та опосередковано Білорусь. Основною науковою проблематикою в контексті до-
слідження цієї інформаційної війни є прямоефірний режим її функціонування та його 
особливості. У процесі дослідження визначено конфронтаційні елементи інформа-
ційної війни на фоні російсько-української військової кризи 2022, ідентифіковано фак-
тичні ознаки реалізації росією «4D»-стратегії та «4F»-формули в інформаційній вій-
ні проти України. Дослідження особливостей перебігу першої війни «в прямому ефірі» 
є інструментом для оцінки специфіки деструктивного впливу на суспільну свідомість. 
Мета дослідження полягає у визначенні специфіки довоєнної (до повномасштабного 
вторгнення) російсько-української військової кризи на медійному плацдармі. У про-
цесі роботи використано методи порівняння та синтезу. Перший застосовується в 
розрізі паралелей між «Холодною війною» та сучасним інформаційним протистоян-
ням, а також під час характеристики конфронтаційних елементів її функціонуван-
ня. Методом синтезу виділено фактичні ознаки реалізації росією потужних медійних 
інструментів гібридної війни.

Результати дослідження кремлівської пропагадистської інформаційної страте-
гії реалізованої до повномаштабного вторгнення в Україну, в порівнянні із даними 
інших суміжних досліджень наступних періодів російсько-української інформаційної 
війни, можуть слугувати орієнтирами для дослідників щодо кращого розуміння осо-
бливостей поширення російського деструктивного інформаційного впливу.
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The urgency of the study is ensured by the urgent public response to the Russian-Ukrain-
ian crisis of 2022, which unfolded on the media bridgehead before the beginning of a 
full-scale Russian invasion of Ukraine. Currently, all popular Ukrainian publications and 
many foreign ones regularly publish materials on this issue. Such excitement around the 
Russian-Ukrainian military escalation attracts the attention of researchers of information 
wars. Based on the potential and development of modern mass media in the study, this 
confrontation was identified as the first war “live”. The peculiarity of this information war 
is that it is immediately attended by representatives of several countries. On the one hand, 
Ukraine, the United States, Great Britain, the EU, NATO, and other indifferent allies, on 
the other, Russia, and indirectly Belarus. The main scientific issue in the context of the 
study of this information war is the live mode of its operation and its features. The study 
identified the confrontational elements of the information war against the background of 
the Russian-Ukrainian military crisis of 2022 and identified the actual signs of Russia's 
implementation of the “4D” strategy and “4F” formula in the information war against 
Ukraine. The study of the peculiarities of the first war “live” is a tool for assessing the 
specifics of the destructive impact on public consciousness. The purpose of the study is to 
determine the specifics of the pre-war (before the full-scale invasion) Russian-Ukrainian 
military crisis on the media bridgehead. In the process of work methods of comparison 
and synthesis were used. The first is used in the context of parallels between the Cold War 
and the modern information confrontation, as well as in characterizing the confrontational 
elements of its functioning. The method of synthesis highlights the actual signs of Russia's 
implementation of powerful media tools of hybrid warfare.

The results of the study of the Kremlin's propaganda information strategy implement-
ed before the full-scale invasion of Ukraine, in comparison with the data of other related 
studies of the subsequent periods of the Russian-Ukrainian information war, can serve 
as guidelines for researchers to better understand the features of the spread of Russian 
destructive information influence.

Keywords: live war, Russian-Ukrainian hybrid war, information war, military crisis 
2022, military tension in Ukraine.
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Актуальність теми
До початку повномасштабного російського вторгнення в Украї-

ну 24 лютого, український і міжнародний медіапростір із кінця 2021, 
початку 2022  р. заполонила інформація різного штаму про можли-
ве вторгнення росії в Україну, та пов’язані із цим події. Ця інформа-
ційна картина, на прикладі українського досвіду, здатна відобразити 
загрозу реалізації імперських намірів росії щодо інших країн. Внас-
лідок цього з часом на шпальтах масмедіа сформувався певний що-
денний інформаційний блок щодо нової російсько-української війни. 
Про цю проблематику наразі публікують матеріали всі українські по-
пулярні видання, натомість за кордоном із різних боків цю тематику 
регулярно висвітлювали: «Politico», «Foreign Policy», «New York Post», 
«The Washington Post», «The Guardian», «Reuters», «NBC News» та бага-
то інших. Такий ажіотаж довкола російсько-українського військового 
загострення привертає увагу дослідників інформаційних війн. Оче-
видним є те, що гучне занепокоєння заходу наростаючою ескалацією 
військ довкола українських кордонів є свого роду превентивними за-
ходами, що являються частиною повномасштабного інформаційно-
го протистояння, котре відбувається «в прямому ефірі». Особливість 
саме цієї інформаційної війни полягає в тому, що в ній одразу беруть 
участь представники низки країн. З одного боку, Україна, США, Вели-
ка Британія, ЄС, НАТО та інші небайдужі союзники, з іншого росія та 
опосередковано Білорусь. Основною науковою проблематикою в кон-
тексті дослідження цієї інформаційної війни є прямоефірний режим 
її функціонування та його особливості. Завдяки сучасним медіатех-
нологіям, масова суспільна свідомість, котра і є цільовою сферою ре-
алізації інформаційного впливу, піддається атакам в онлайн режимі. 
У масмедіа інформація про небезпеку вторгнення набуває піку на-
пруженості в моменти поширення ймовірних дат наступу, або окрес-
лення часового діапазону у межах кількох днів, тижнів, чи місяців. 
Дослідження особливостей перебігу першої війни «в прямому ефі-
рі» слугуватиме інструментом для оцінки специфіки деструктивного 
впливу на суспільну свідомість.

Стан розробки проблеми
Український досвід підходів до дослідження явища інформацій-

ної війни налічує широкий спектр напрямів, що охоплюють про-
блемні кути цього спрямування. Наприклад, науковці С. Савченко та 
О.  Караман (2021) виділяють проблематику «кіберсоціалізації моло-
ді в умовах інформаційної війни росії проти України». За їхніми сло-
вами, небезпечними для молоді в інформаційному просторі є «за-
мовчування і спотворення історичних фактів, нав’язування чужих 
ідей, цінностей, зниження значущості подій, знецінення досягнень 
та заміна позитивних образів реальних героїв вигаданими неісную-
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чими зразками» та ін. Це сигналізує про важливість уваги до питань 
впливу медіапростору на молоде покоління. Л. Ковальська та Ю. Бой-
ко (2021) окреслюючи «трансформацію інформаційної війни в істо-
ричній ретроспективі» ідентифікують досліджуване явище як «су-
купність політичних, економічних, соціальних та правових дій, які 
охоплюють інформаційний простір супротивника». Автори зауважу-
ють, що з настанням цифрової епохи «виросла кількість інформацій-
них конфліктів, які перейшли в Інтернет площину». Такі постулати 
характеризують специфіку вплетення нової реальності у повсякден-
ня. О.  Письменний та Д.  Кашперська (2021) вважають, що «сьогодні 
питання впливу російської консцієнтальної війни проти України на 
процес інформаційного протиборства в соціальних мережах є най-
менш дослідженим, а зброя ментальної інформаційної війни най-
менш контрольована». Такі висновки підтверджують актуальність 
дослідження наслідків впливу першої війни «в прямому ефірі». Серед 
зарубіжних авторів, у контексті дослідження заявленої проблемати-
ки, окремої уваги заслуговують праці, що окреслюють інформаційне 
протиборство заходу та росії. Наприклад, K. Р. Riehle (2021) зауважує, 
що можливо заходу «доведеться чекати, поки росія вистрілить собі в 
ногу достатньо разів, щоб вона більше не користувалася довірою у сві-
ті». Однак за його словами «росія не здатна зруйнувати демократичне 
суспільство, суспільство може зробити це тільки з собою». Отже, ак-
цент у цьому протистоянні стоїть на внутрішніх кризових чинниках 
кожної країни, які за допомогою інформаційного впливу активізує 
росія. O. Fridman, V. Kabernik, та F. Granelli (2021) у праці «Інформацій-
ні операції: від Першої світової війни до епохи Twitter» відзначають, 
що в «ХХ столітті інформаційні операції стали центральними у вій-
ні». При характеристиці майбутнього інформаційних операцій авто-
ри акцентують на винятковості впливу інформаційних технологій 
на суспільно-політичні процеси. P. Seib (2021) оцінюючи роль жур-
налістики в сучасних інформаційних війнах наголошує на «важли-
вості поширення медіаграмотності для запобігання зловживання ін-
формацією», за його словами лише так ми «можемо претендувати на 
перемогу над дезінформацією». Результати розгляду останніх публі-
кацій українських та зарубіжних авторів свідчать про тенденційну 
увагу до проблематики інформаційних війн загалом, та безпосеред-
ньо до російсько-українського, і російсько-західного інформаційного 
протиборства. Проте дослідження згаданих авторів не дають комп-
лексну оцінку новій, ідентифікованій у дослідженні війні «в прямому 
ефірі», адже період її загострення припадає на початок 2022 р. Саме 
тому, мета дослідження полягає у визначенні довоєнної (до повно-
масштабного вторгнення) специфіки російсько-української війни на 
медійному плацдармі.
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Завданнями статті є вивчення специфіки прямоефірного інфор-
маційного протистояння в контексті: ідентифікації конфронтацій-
них елементів поширюваних через масмедіа; виявлення фактичних 
ознак реалізації росією комплексних маніпулятивних технологій ін-
формаційної війни; характеристики глобальної конфронтації між За-
ходом та рф, та локальної між Україною та рф.

Виклад основного матеріалу
Наразі Україна перебуває в епіцентрі першої інформаційної війни 

«в прямому ефірі» між росією та Заходом. Фактично вона є еволюці-
онованою версією «холодної війни», що «тривала з 1946 до 1989 р. та 
передбачала економічну, ідеологічну, і політичну конфронтацію між 
Сходом (СРСР) та Заходом (США)» (Шурхало, 2019). За аналогією до 
своєї попередниці схожість у напрямах впливу доповнюється лише 
інструментами  — сучасними масмедіа, ІТ-технологіями та канала-
ми миттєвого доступу громадськості до інформації, що дає підста-
ви кваліфікувати її як війну в прямому ефірі. За допомогою психоло-
гічного тиску на українське суспільство, країна-агресор намагається 
дестабілізувати внутрішню ситуацію в Україні. За словами голови 
Ради Національної безпеки та оборони О.  Данілова, «дестабілізація 
всередині країни — це ситуація № 1. Без внутрішньої дестабілізації 
зробити якісь неприємності для нашої країни вони (рф) не зможуть» 
(Павлюк, 2022). Основним шляхом для реалізації наведеної ситуації 
є потужна хвиля інформаційного впливу в рамках війни «в прямому 
ефірі». Основні інформаційні приводи початку 2022 року, пов’язані із 
проблематикою наростання військового загострення, є свідченнями 
нової інформаційної війни між росією та Заходом. Україна є фактич-
ним приводом цього протистояння, умовною картою, яку два табори 
розігрують на геополітичній арені. Україна при цьому має власні на-
ціональні інтереси, вони реалізуються в розрізі боротьби за євроінте-
грацію та членство в НАТО, що згідно з даними актуальних соціоло-
гічних опитувань відповідає інтересам українського народу, зокрема 
станом на кінець 2021 р. «62 % українців підтримують вступ до ЄС, а 
58 % до НАТО» (Москаленко, 2021). На фоні цього протистояння роз-
гортається інформаційна війна «в прямому ефірі», котра має особли-
ву специфіку (див. Рис. 1).

На Рис. 1 наведено приклад алгоритму функціонування окремих 
елементів діючої інформаційної війни «в прямому ефірі». Основним 
суттєвим «аргументом» (елементом примусу) з боку росії є ескала-
ція регулярних військ та озброєння на кордонах з Україною «у об-
сязі 75 % звичайних сил» (Said-Moorhouse, et al., 2022). Натомість За-
хід колективно надає Україні військову допомогу у вигляді сучасного 
оборонного озброєння. Наразі США, Велика Британія, Литва та Есто-
нія активно підтримують українську армію. До них планують долу-
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читися Латвія, Чехія і Канада. Лише «Німеччина блокує постачання 
зброї на допомогу Україні» (Баркар, 2022). Такі дії виступають кон-
траргументом в цій інформаційній війні. Ще одним конфронтацій-
ним елементом є заклики росії «не розширювати НАТО на схід та не 
брати Україну до Альянсу» та інші безглузді по відношенню до суве-
ренної незалежної країни вимоги (Сітнікова, 2022). Ці закиди приму-
шують Захід мобілізуватися довкола вже колективної європейської 
проблеми, яку генсек НАТО Є.  Столберг охарактеризував як «нову 
нормальність». За його словами з боку росії це зазіхання на «право 
кожної країни визначати своє майбутнє, право союзників у НАТО за-
хищати одне одного» («Тепер це — нова», 2022). Таким чином, у цій 
«прямоефірній» інформаційній війні підвищуються ставки до світо-
вого безпекового рівня, а не лише українського. Загальним базисом, 
що на медійному плацдармі супроводжує російсько-українську вій-
ну 2022 є методологія ведення росією інформаційного протистояння. 
Ще у 2018 р. її озвучив держсекретар Міністерства інформаційної по-
літики А. Біденко — «4D»-стратегія: dismissing, distorting, distracting, 
dismaying (заперечення, спотворення, дезорієнтація, залякування), у 
поєднанні з дезінформаційною «4F»-формулою: fake news, fake media, 
fake experts, fakeevents (фейкові новини, медіа, фальшиві експерти і 
події)» («У Варшаві держсекретар», 2018). Під час подій кінця 2021, по-
чатку 2022 рр., що супроводжуються ескалацією російських військ на 

Рис. 1. Конфронтаційні елементи інформаційної війни на фоні російсько-
української військової кризи 2022
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українських кордонах ці прийоми використовуються в новій інфор-
маційній війні «в прямому ефірі», вони націлені проти українського 
суспільства (див. Рис. 2 та 3).

На Рис. 2 наведено фактичні ознаки реалізації в інформаційній 
війні проти України та Заходу першого умовного блоку впливу на 
суспільну свідомість — «4D»-стратегії. Запропоновані приклади ілю-
струють планомірне продукування інформації, що з різних сторін до-
повнює цілісну картину інформаційного плацдарму деструктивного 
інформаційного впливу. Усі чотири елементи «4D»-стратегії присутні 
у беспрецедентному акті порушення суверенітету та територіальної 
цілісності України — визнанні росією «незалежності» окупованих те-
риторій Донецької та Луганської обл. У промові президента рф в. пу-
тіна від 21.02.22  р., заперечується факт народного виборення неза-
лежності та легітимність чинної влади (після 2014 р.), спотворюється 
історичне минуле, зокрема словами «сучасна Україна повністю ство-
рена росією через відторгнення частини її історичних територій, і в 
мешканців ніхто нічого не питав», ці та інші тезиси носять дезорієн-
тивний характер, до залякування треба віднести прямі погрози, зокре-
ма заяви про «готовність показати, що означає для України справжня 
декомунізація», та слова про те, що «відповідальність за можливе 
продовження кровопролиття на совісті керівного режиму в Україні» 
(Крамар & Ткачук, 2022). Доповненням означених елементів висту-
пає умовна «4F»-формула, котра підсилює ефект наведеної стратегії 
(див. Рис. 3).

На Рис. 3 наведено фактичні ознаки реалізації в інформацій-
ній війні проти України другого умовного блоку впливу на суспіль-

Рис. 2. Фактичні ознаки реалізації Росією «4D»-стратегії в інформаційній війні 
проти України
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ну свідомість — «4F»-формули. Усі продемонстровані на Рис. 1, 2, та 
3 стратегії інформаційного протиборства мають на меті вплинути на 
суспільну свідомість. Однак згадані на початку «економічна, ідеоло-
гічна, і політична конфронтація» мають низку наслідків, що по різно-
му впливають на геополітичні процеси, в епіцентрі яких знаходиться 
Україна. Це обумовлено насамперед невизначеними реаліями пер-
спектив розвитку держави у політичному та ідеологічному руслах. З 
одного боку, згідно з реформованою політикою Україна декларує своє 
прагнення до вступу в ЄС та НАТО, тим самим висловлює багаторіч-
не прагнення консолідуватися із цивілізованим світом. Однак нара-
зі чітких гарантій щодо успішної інтеграції в лави західних союзни-
ків та партнерів немає. З іншого боку, радянське минуле та історична 
спадщина прив’язує Україну до російського геополітичного сього-
дення, від якого вже майже десятиліття не вдається позбутися укра-
їнському народу. Питання ментальних цінностей є визначальним в 
російсько-українському питанні, адже Євромайдан та Революція гід-
ності 2013–2014  рр. («Євромайдан (Майдан)», б.р.), стали загальним 
свідченням консолідації українського суспільства в бік європейських 
ціннісних орієнтирів, що суперечить сталій для рф імперській іде-
ології тоталітаризму і деспотизму. Економічний складник наслідків 
інформаційної війни наразі є найболючішою для економіки України. 
«2–3 мільярди доларів щомісяця втрачає Україна через загострення 
російської агресії» (Сітнікова, 2022). Ця сума включає багатофактор-
ні ризики для інвесторів, страхових компаній, туризму та ін. відгалу-
жень наповнення економіки, що перебувають в групі ризику у зв’язку 
із російсько-українською війною 2022 р. Натомість Захід «підготував 
нові санкції щодо росії у разі її вторгнення в Україну, вони включають 

Рис. 3. Фактичні ознаки реалізації Росією «4F»-формули в інформаційній війні 
проти України
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закриття доступу рф до іноземного капіталу та заходи щодо «Північ-
ного потоку-2». Однак цивілізований світ сподівається на мирне вре-
гулювання військового конфлікту (Гончаров, 2022). 

Сукупність прийомів, реалізованих в «прямоефірній» інформацій-
ній війні завдяки можливостям масмедіа, миттєво впливає на суспіль-
ну свідомість, це несе основну загрозу повномасштабного деструк-
тивного впливу на суспільство. На противагу цьому органи державної 
влади докладають зусилля щоби запобігти дестабілізації, котра і є кін-
цевою метою інформаційних атак. Численні брифінги, перемовини із 
представниками союзних країн, їх військова та економічна допомо-
га, і багато інших сприятливих факторів дають змогу інформаційно 
зміцнити державу на тлі наростаючої ескалації довкола України. На-
гадаємо, що у цьому процесі періодичне завищення ступеню загрози 
є превентивними діями для консолідації заходу, та інструментом поз-
бавлення потужності можливих атак внаслідок поінформованості. Од-
нак планомірні інформаційні провокації з боку російської пропаганди 
й досі залишаються головним інструментом перманентного зовніш-
нього тиску із детермінованими часовими рамками.

Висновки
У процесі визначення специфіки довоєнної (до початку повно-

масштабного російського вторгнення) російсько-української військо-
вої кризи 2022 на медійному плацдармі ідентифіковано конфронта-
ційні елементи інформаційної війни на фоні зовнішньої ескалації 
російських військових довкола України (див. Рис. 1). Рівень розвит-
ку сучасних масмедіа забезпечує миттєвий вплив підготовленої ін-
формації на суспільну свідомість, саме тому цю інформаційну вій-
ну означено як перше такого роду протистояння, що відбувається в 
прямому ефірі. Зовнішня стратегія ведення цієї інформаційної війни 
підтверджується фактичними ознаками реалізації росією «4D»-стра-
тегії (див. Рис. 2) та посиленням її ефекту за допомогою втілення 
«4F»-формули (див. Рис. 3). Сукупність планомірних інформаційних 
дій із боку росії зумовлює глобальну конфронтацію між Заходом та 
рф, та локальну між Україною та рф. Ці дії свідчать про намагання 
дестабілізувати внутрішньополітичну ситуацію в Україні та Європі 
до моменту фактичного нападу. Саме так п’ята колона діє на терито-
ріях, на які має намір напасти. У рамках запобігання наслідкам де-
структивного ефекту на медійному плацдармі повинна розгортатися 
злагоджена інформаційна протидія. Інструменти внутрішньої деста-
білізації є цільовими для такого роду інформаційного протистояння, 
тому досягненню цього треба перешкоджати найбільше. Явище пер-
шої інформаційної війни в прямому ефірі на фоні російсько-україн-
ської військової кризи 2022 (до повномасштабного нападу) потребує 
подальшої уваги з боку дослідників цього спрямування.
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